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Beley / Ukrayna
Basvuru No: 2705/20
Karar Tarihi: 19/12/2024
Md. 3 - iskence ve Kétii Muamele Yasagdi - ihlal

AIHM, daha 6nce basvurucunun kayit altina alinmaksizin tutularak iskenceye ve kétu
muameleye maruz birakilmasi ve buna iliskin iddialarinin etkili sekilde sorusturulmamasi
nedeniyle yaptigi basvuruda bir ihlal karari vermistir. Bagvuru 2019 tarihli bu AIHM kararinin
uygulanmasi ile ilgilidir. Basvurucu Kasim 2019'da AiIHM'in ihlal kararini Adalet Bakanligina
sunarak olaya iliskin sikayetlerinin sorusturulmasini talep etmistir. Yerel savcilik Aralik 2019'da
baslatilan sorusturmada basvurucunun ifadesini ancak Agustos 2021'de almistir. Basvurucu,
AiHM'in ihlal kararinin uygulanmamasinin iskence ve kétdi muamele yasadini usul bakimindan
tekrar ihlal ettigi iddiaslyla AiHM'e bir kez daha basvurmustur. Mahkeme, sézlesmeci
devletlerin kendi ajanlarinin eylemleri nedeniyle acilan sorusturmalarda re'sen harekete
gecme yukumlulugu oldugunu hatirlatmis, basvurucunun sorusturma surecine aktif
katiliminin saglanmadigini, ifadesinin Bakanlda basvurusundan yaklasik iki yil sonra alindig;,
basvurucunun isimlerini vermesine ragmen suphelilerin savunmalarinin  alinmasindaki
gecikmelerin yasanmasi gibi hususlari gdzeterek iskence ve kdtd muamele yasaginin usul
yonunden ihlal edildigine karar vermistir.

X ve Digerleri / Slovenya
Basvuru No: 27746/22
Karar Tarihi: 19/12/2024
Md. 6 - Adil Yargilanma Hakki - ihlal
Md. 8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - ihlal

Basvurucu kocasindan ¢ekismeli bir strecten sonra bosanmis, iki cocuklarinin gecgici velayeti
once basvurucuya daha sonra eski esine verilmistir. Mart 2020'de sekiz ve alti yaslarinda olan
cocuklar fiziki mUdahale iceren ve medyada yanki bulan bir icra marifetiyle anneden alinmis,
AJustos 2020’e kadar basvurucunun cocuklariyla goérismesine izin verilmemistir. Agustos
2022'de ayni yonde baska bir gecici tedbir karari verilmistir. Cocuklar yargilama sdrecinin
neticelendigi 2023'Un sonunda basvurucunun yanina yerlestiriimislerdir. Stre¢ boyunca
cocuklar birkac kez babalarindan annelerine kagcmaya c¢alismislardir. Davanin taraflarinin
tedbir kararlarina, bilirkisi raporlarina karsi yaptiklari bircok itiraz ve birbirleri hakkinda
yaptiklari sikayetlerin bir cogunda mahkemeye hakim P’nin baskanlik etmistir. Basvuru,
kendisi adina asaleten, cocuklarina velayeten AiIHM'e basvurmus, adil yargilanma hakki ve ézel
hayata saygi haklarinin ihlal edildigini ileri sGrmustur. AIHM, hakimlerin rastgele secilmesine
iliskin ic hukuk kuralina atifta bulunarak kendisine daha az sayida dosya tevzi edilmis olmasi
nedeniyle dosyalara yargic P'nin atamasinin bu rastgelelik durumunu ortadan kaldirdigini,
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basvurucunun hukuka uyulacagina dair guveninin kirildigi ve kanunla kurulmus mahkeme
ilkesinden ayrilinmasina neden oldugunu, dolayisiyla adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini
saptamistir. AiIHM, cocuklarin direnc gdstermelerine ragmen anne basvurucudan icra
marifetiyle alinmasi kararindan 6nce basvurucuya para cezasl verilmesi gibi daha hafif ve
alternatif onlemlerin degerlendiriimemis olmasi, babalarina verilmelerinden 6nce evinde
zaman gegirmelerine yodnelik uygulamalarin dusunulmemesi, basvurucuya cocuklari
babalarina teslim edebilmesi icin icra haricinde bir idari yol gdsterilmemesi gibi nedenlerle
basvurucu cocuklarin aile hayatina saygl hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme,
ayrica aile bireyleriyle gérusmeden ve 18 ay 6nceki bir rapora dayanilarak verilen basvurucular
arasindaki temasin kesilmesine iliskin kararin tum basvurucular yonunden 8. maddenin ihlali
olduguna karar vermistir. AIHM, son olarak basvuran ¢ocuklarin anneye kagma girisimlerine
ragmen temas ve velayet islemlerinde temsil edilmemelerine iliskin olarak da aile hayatina
saygl hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Episcopo ve Bassani / italya
Basvuru No: 47284/16; 84604/17
Karar Tarihi: 19/12/2024
Md.6 - Adil Yargilanma Hakki - ihlal
P1/Md.1 - Miilkiyet Hakki - ihlal

Birinci basvurucu turizm ve insaat alaninda faaliyet gosteren bir sirketin yoneticisi ve hissedari
olup dolandiricilik ve ihaleye fesat karistirma suclarindan ilk derece mahkemesi tarafindan
mahkum edilmistir. ikinci basvurucu ise suc¢ 6rgitline Uye olma ve naylon fatura dizenleme
sucglarindan mahkum olmus bir sirket sahibidir. Her iki dava da temyiz asamasindayken
zamanasimina ugramistir.  Bununla birlikte yerel mahkemelerce basvurucularin
kesinlesmeyen mahkumiyet kararina konu malvarliklarina el koyulmustur. AIHM, birinci
basvurucu bakimindan zamanasimina ugrayan davalarda el koyma isleminin akibetiyle ilgili
Temyiz Mahkemesinin ictihatlarindaki farkliliklarin 2015 yilinda giderildigini tespit etmis, adil
yargilanma hakki kapsamindaki hukuki belirlilik ilkesinin ihlal edilmedigine karar vermistir.
Ancak Mahkeme, devam eden el koyma kararinin zamanasimina ugrayan ilk derece
mahkemesindeki mahkumiyet kararina dayanmis olmasinin masumiyet karinesi baglaminda
adil yargilanma hakkinin ihlali olarak degerlendirmistir. ikinci basvurucu bakimindan, AiIHM
mulkiyet hakkina mUdahalenin yasallik kriterini karsilamasi gerektigini hatirlatarak bu kriterin
yalnizca mevzuati degil bunun yorumlanmasini da icerdigini vurgulamis ve yukarida
deginildigi gibi Temyiz Mahkemesinin zaman asimina ugrayan davalarda el koyulan
malvarliklarinin akibetine iliskin 2009-2015 arasindaki farkli ictihadinin séz konusu kriteri
karsilamaktan uzak oldugu gerekcesiyle ihlal karari vermistir.



.L( Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari Bilgi Notu
Evrensel Haklar Aralik 2024

®jcin Hukukgular
Dernegi

Grande Oriente d'ltalia / italya
Basvuru No: 29550/17
Karar Tarihi: 19/12/2024
Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - ihlal

Basvurucu birden fazla locanin bagh bulundugu bir Mason dernegidir. 2013 yilinda mafya ve
diger sug orgutlerine iliskin kurulan Meclis Arastirma Komisyonu 2016'da gesitli vesilelerle
basvurucu dernegdin baskanina Uyelerinin bir listesini sunmasini istemistir. Baskan gizliligi
gerekge gostererek bu talepleri reddetmistir. Komisyon, Mart 2017'de Uye listesinin ele
gecirilmesi amaciyla dernek binasinin aranmasina karar vermis, 6.000 Uyenin bilgilerini iceren
verilere el konmustur. Dernek arama ve el koyma islemine itiraz etse de sonug alamamistir.
Basvurucu dernek, binasinin aranmasinin ve Uye listesine el konulmasinin ézel ve aile hayatina
saygl hakkini ihlal ettiginden sikayetci olmustur. AIHM, genis kapsamli ve belirsiz bir tedbiri
hakli gdstermeye yetecek delilin veya sorusturulan konuyla ilgili makul bir stuphenin
bulunmadigini tespit etmistir. Arama kararindaki usuli eksikliklerin bagdimsiz ve tarafsiz bir
yargisal denetim gibi yeterli dengeleyici glvencelerle telafi edilmedigine isaret etmistir.
Mahkeme, yetkililerin gizli olanlar da dahil olmak Uzere ¢ok cesitli belgelerin incelemesini ve
alikonmasini iceren, basvurucu dernegin haklarina ydnelik bdylesine dnemli bir mudahalenin
“hukuka uygun” ve “demokratik bir toplumda gerekli” olmadigina, bu bakimdan 6zel ve aile
hayatina saygl hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Taganova ve Digerleri / Gurcistan ve Rusya
Basvuru No: 18102/04; 5148/05
Karar Tarihi: 17/12/2024
P1/Md.1 - Miilkiyet Hakki - ihlal
Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - ihlal

Basvuru, Gurcistan ve Rusya arasinda 2008'de yasanan silahli catismadan dnce basvurucularin
Abhazya'da birakmak zorunda kaldiklari veya kullanamadiklari mulklerine iliskin sikayetlerle
ilgilidir. Basvuruculardan ikisi Rusya, dérdu Gurcistan vatandasidir. Boélgede 1992 yilinda
baslayan catismalar nedeniyle, basvurucularin cogu Gurcistan'daki Abhazya bolgesinden
kactiklarini, bir daha dénemediklerini ve orada kullanamadiklari veya ziyaret edemedikleri
evleri oldugunu iddia etmektedirler. AIHM basvuru konusu olaylarin meydana geldigi tarihte,
Abhazya'nin Rusya'nin fiilen kontrol ettigi bir bdlge oldugunu, basvurucularin ilgili mulklere
erisim saglamak icin Gurcistan'da ya da Rusya'da kullanabilecekleriic hukuk yollari olmadigini
gozlemlemistir. Bununla birlikte, Gurcistan yetkililerinin 2008'de cikardigi ve bolgedeki
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mulkiyet haklarini inya eden isgal Edilmis Bélgeler Yasasi ile mulkiyet hakkinin korunmasina
yonelik yeterli caba sergiledigi kanisina varan Mahkeme Rusya'nin bdlge Uzerindeki fiili
kontrolu ve ozellikle GUrcistan vatandaslarinin mulkiyet haklarini guvence altina almak igin
caba gostermemesi nedeniyle, bu basvuru kapsaminda mulkiyet hakki ilgili devam eden
ihlallerden yalnizca Rusya'yl sorumlu bulmustur. Hayatlarinin buyuk kismini Abhazya'da
gecirmis, orada evlenip ¢cocuk sahibi olmus basvurucularin isgalden sonra bélgeden zorla
sUrdlmus ve 20 yili askin bir sure memleketlerinden ayri yasamis olmalarinin bdlgeyle
baglarinin  ortadan kalkmis oldugu anlamina gelmedigini tespit eden Mahkeme,
basvurucularin 6zel ve aile hayatina saygl hakkinin Rusya makamlari tarafindan ihlal edildigine
karar vermistir.

Side by Side Uluslararasi Film Festivali vd. / Rusya
Basvuru No: 32678/18; 17172/20; 30564/21
Karar Tarihi: 17/12/2024
Md.10- ifade Ozglrligu- ihlal

Basvuru Rusya'da her yil dUzenlenen uluslararasi LGBT film festivali Side by Side International
Film Festivali'nin bircok kez sahte bomba ihbarlari ve gUvenlik gerekgeleriyle kesintiye
ugratilmasi ve pandemitedbirleri gerekge gosterilerek iptal edilmesine iliskindir. Bagvurucular,
film festivalini duzenleyen sirket, sirketin genel mudurd ve bir festival katilimcisidir. Yerel
makamlar, tehditlerin arkasindaki Kisileri belirlemekte veya caydirici énlemler almakta
basarisiz olmuslardir. Basvurucular, devletin festivalin gUvenli ve kesintisiz bir sekilde
gercgeklestiriimesini saglamak icin pozitif yukumlulUklerini yerine getirmediklerini, surekli
engellemeler nedeniyle ifade &zgUrliglu ve ayrimcilik yasadinin ihlal edildigini ileri
sUrmuslerdir. AIHM, festivali hedef alan telefon tehditleri ve sahte bomba ihbarlarinin
sistematik olmasina ragmen yetkililerin kapsamli bir inceleme yapmadigdi, basvurucularin
sikayetlerine iliskin etkili ve caydirici onlemler alinmadigini tespit etmistir. Mahkeme,
yetkililerin bu tehditlere uygun yanitlar vermemesinin faillerin cezasizligina neden oldugunu,
tekrar eden sahte bomba tehditlerinin festival katilimcilarinin haklarina mudahale ettigini,
devletin pozitif yukUimlulUklerini yerine getirmeyerek basvurucularin ifade 6zgUrligu haklarini
inlal ettigine karar vermistir.
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Hellgren / Finlandiya
Basvuru No: 52977/19
Karar Tarihi: 17/12/2024
Md.11- Toplanma ve Orgiitlenme &zgiirlugii - ihlal Degil

Basvurucu Finlandiya Posta Servisi'nde calismaktadir. 2015 yilinda, sendika tarafindan ilan
edilen bir endustriyel eylem gercevesinde basvurucu, disaridan ise alinan personelin egitimine
katilmayi reddetmistir. Ancak, diger is gdrevlerini yerine getirmeye hazir oldugunu belirtmistir.
isveren, basvurucunun bu eyleminden dolayi iki gin boyunca kendisini isten uzaklastirmis ve
maasini kesmistir. Basvuru, bu kesintinin ve uzaklastirmanin sendikal haklarini ihlal ettigini
iddia etmesiyle ilgilidir. Basvurucu, isverenin bu eylemini haksiz ve ayrimci bulmus, bunun hem
sendika &6zgUrlugune hem de ayrimcilik yasadina aykiri oldugunu ileri surerek ulusal
mahkemelere basvurmustur. Yargi suUrecinde, Finlandiya YUksek Mahkemesi, isverenin
kararinin is iliskileri ¢cercevesinde mesru oldugunu ve isverenin, ¢alisanin yalnizca belirli is
gorevlerini yapmayi reddettigi durumda maas 6demek zorunda olmadigini degerlendirmistir.
AIHM, yuksek mahkemenin tespitlerini yerinde bularak sendika Uyelerinin gercek veya acil bir
zarar gdérme riskinin olusmadigini, gelecekte Ucretleri dusUrme veya diger calisma kosullarini
asagl cekme girisimlerine karsi savunmasiz kalmadiklarini saptamistir. Mahkeme, ulusal
makamlarin, isverenin yonetim haklari ile calisanlarin sendikal 6zgurlukleri arasinda adil bir
denge kurmaya calistigini vurgulamis ve yetkili makamlarin bu konudaki genis takdir
yetkilerini basvurucu aleyhine asmadiklarini, basvuranin érgUtlenme 6zgurlidgunun ihlal
edilmedigini belirtmistir.

Ribar / Slovakya
Basvuru No: 56545/21
Karar Tarihi: 12/12/2024
Madde 3 - iskence ve Kétii muamele yasad - ihlal Degil

Basvurucu, 2019 yilinda organize suglarla baglantili olarak yaklasik bir buguk yil tutuklu kalmis
bir avukattir. Basvurucu ¢codu gunler ginde 23 saat kadar hucresinde tutulmus, kendisine
yalnizca gunde bir saat acik havada vakit gecirme izni verilmistir. Basvurucunun hucresinin
CPT (iskenceyi Onlenme Komitesi) standartlari olan 6 metrekarenin Uzerinde yaklasik 8
metrekare oldugu, tek kisilik ve temel ihtiyaclar icin yeterli bir donanima sahip oldugu tespit
edilmistir. Basvurucu, hucrede gecirilen uzun sureler ve ac¢ik hava zamaninin sinirli olmasi
nedeniyle insanlik disi muameleye maruz kaldigini, ic hukukta mevcut olan basvuru yollarinin
bu tur sikayetler icin yeterli olmadigini iddia etmistir. AIHM, basvurucunun maruz kaldigi hiicre
hapsi uygulamasinin ciddi bir problem teskil ettigini, ancak basvurucunun hucresinin
buyuklugu ve donaniminin temel standartlari karsiladigini, dolayisiyla tutukluluk surecinde
koétd muamele olusturacak agirlikta bir durumun olmadigini degerlendirmistir. Mahkeme
basvuru konusu olayda iskence ve kétu muamele yasaginin ihlal edilmedigine karar vermistir.
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Adamcéo / Slovakya (No. 2)
Basvuru No: 55792/20
Karar Tarihi: 12/12/2024
Md.3 - iskence ve Kétii muamele yasagi -ihlal
Md.8 - Ozel hayata saygi hakki -ihlal

Basvurucu organize suclarla baglantili siddet suglarindan hukim giymis ve Slovakya'daki
maksimum guvenlikli bir cezaevinde 24 yil hapis cezasina mahkum edilmistir. Basvurucu
cezaevinde bulundugu sure boyunca, 6zellikle durusmalarina, avukat gérismelerine ve diger
faaliyetlere katilmadan énce ve sonra, yaklasik 1500 kez ayrintili ¢iplak aramalara tabi
tutulmustur. Bu aramalar sirasinda basvurucuya c¢iplak soyunma, ¢dmelme ve vucut
aramasina katlanma zorunlulugu getirilmistir. Basvuru, basvurucunun hapishanede rutin ve
sik sekilde ayrintili ciplak aramalara tabi tutulmasi ve avukatlariyla yaptigi gdérismeler sirasinda
belgelerinin incelenmesi nedeniyle kétl muameleye ve &zel hayatinin ihlaline ugradigi
iddiasiyla ilgilidir. Ayrica, bir durusmasi sirasinda basvurucunun tuvalet ihtiyacini gidermekiicin
kelepgelerinin gevsetilmesi talebi reddedilmis, bu durumun da insanlik disi oldugu iddia
edilmistir. AIHM, ayrintili ciplak aramalarin sikligi ve sistematik sekilde uygulanmasinin,
basvurucuya yonelik asagilayici muamele oldugunu tespit etmistir. Mahkeme, guvenlik
gerekgeleri ile uygulanan bu tedbirlerin risk degerlendirmesine dayali olmamasini, avukat
gorusmeleri sirasinda belgelerin incelenmesinin, basvurucunun &zel hayat ve iletisim hakkini
ihlal ettigini degerlendirmistir. AIHM, basvurucunun ayrintili ciplak aranmasi ve avukat
gorusmelerinde evraklarinin incelenmesi dolayisiyla iskence ve kdtu muamele yasagdi ile ézel
hayata saygl haklarinin ihlal edildigine karar vermistir. Basvurucunun kelepgesinin
gevsetilmemesine iliskin sikayeti, kdtid muamele seviyesine ulasmadigi gerekgesiyle kabul
edilemez bulunmustur.

Hasmik Khachatryan /Ermenistan
Basvuru No: 11829/16
Karar Tarihi: 12/12/2024
Md.3- iskence ve K6ti Muamele Yasagdi - ihlal

Basvurucu eski esi S.H tarafindan sistematik olarak fiziksel ve psikolojik siddete maruz
kalmistir. 2013 yilinda gercgeklesen olaylar sirasinda S.H., basvurucuyu agdir sekilde darp etmis,
kafasina sandalye ile vurmus, burnunu kirmis, kulak zarini patlatmis, kolunda sigara
sondUrmustur. Basvurucu bu siddet olaylari sonucunda agdir fiziksel yaralanmalar yasamis ve
gecici olarak bir siginma evine yerlesmistir. Basvuru, basvurucunun esinden gordugu siddete
karsl yetkili makamlarin etkin bir koruma saglamadigi, faile yeterli cezai yaptirm
uygulanmadigi ve basvurucunun manevi zararlarinin karsilanmasi icin hukuki bir yol
bulunmadigiiddialarina iliskindir. Yerel makamlar, basvurucunun sikayetlerini degerlendirmis,
ancak fail S.H.ye uygulanan ceza, kapsamli bir degerlendirme yapilmadan hafifletilmistir.
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Ayrica af duzenlemesi kapsaminda S.H.'nin bir miktar tazminat édemis olmasi cezasini infazini
onlemistir. Basvurucunun manevi zararlarina iliskin tazminat talebi, ulusal hukuk sistemindeki
sinirlamalar nedeniyle reddedilmistir. AIHM, yetkili makamlarin basvurucuyu siddetten
korumak icin etkili bir hukuki ve cezai mekanizma olusturmadigini, failin yeniden siddet
uygulama riskine karsi onlemler almadiklarini ve cezanin orantisiz sekilde hafifletildigini
belirtmistir. Mahkeme, basvurucunun manevi zararlarini talep edebilecedi etkili bir hukuki
yolun bulunmamasi nedeniyle devletin pozitif yukumlulUklerini yerine getirmedigini tespit
etmis, iskence ve kot muamele yasaginin hem esas hem de usul yukumlultkleri kapsaminda
ihlal edildigine karar vermistir.

F.M. ve Digerleri / Rusya
Basvuru No: 71671/16; 40190/18
Karar Tarihi: 10/12/2024
Md. 4 - Kélelik ve Zorla Calistirma Yasagi - ihlal
Md. 14 - Md. 4 ile Baglantili Olarak Ayrimcilik Yasagi- ihlal

Basvuru,gdécmen kadin iscilerin insan kagakgiligi ve kul edilmeye karsi korunmamasi ve onlara
kars! islenen suclarin sorusturulmamasina iliskindir. Ucl Kazakistan, ikisi Ozbekistan uyruklu
olan basvurucular alti ay ile on yil arasinda degisen surelerde Moskova'nin Golyanovo
bolgesindeki marketlerde kendilerine Ucret verilmeksizin, uzun ¢alisma saatleriyle ve araliksiz
sekilde calismaya zorlanmislardir.  esir edilmislerdir. Kimlik belgeleri ellerinden alinan
basvuruculardan higbiriyle is s6zlesmesi yapllmamis, dehset verici kosullarda magdazalarda
yasamaya zorlanan basvurucular agir dayak ve tecavize, zorla hamile birakilmaya, zorla kurtaja
ve esaret altinda dodan cocuklarin alikonulmasina maruz kalmislardir. Uluslararasi Gog Orgatd
ve Kazakistan Ombudsmanliginin girisimleri Uzerine yerel makamlar tarafindan acgilan 6n
sorusturmalar sonugsuz kalmis, Ekim 2012'de sivil toplum gdnulluleri tarafindan yapilan bir
grup goécmen iscinin serbest birakilmasina yol agan ve medyada genis yer bulan mudahalenin
ardindan da etkili bir sorusturma yUrutdlmemistir. Basvurucularin sinir 6tesi insan ticareti ve
kulluk magduru oldugunu tespit eden AIHM, Rus ceza mevzuatinin serbest dolasimin
sinirlanmasi, hizmete zorlanma gibi dar kriterler nedeniyle insan ticareti, zorla ¢alistirma ve
kulluga karsi etkili bir koruma saglamadigini saptamistir. Mahkeme, basvuranlarin
oOzgurluklerine kavusmalarini saglayan ve faillerin isledikleri suclarin yetkili makamlara
bildirilmesini, basvuranlara yardim edilmesini ve icinde bulunduklari durumun gun isigina
cikarilmasini saglayan sivil toplum temsilcilerine yetkililer tarafindan hicbir isbirligi ve yardim
saglanmadigini, aksine failleri adalete teslim etme ve tazminat elde etmeye ydnelik mesru
cabalarin, yerel makamlar tarafindan sorusturma konusu edildigini belirtmistir. Mahkeme,
yetkili makamlar tarafindan insan ticareti magdurlarini korumak icin operasyonel énlemler
alma yukumlulugunun yerine getirilmedigini, kolelik ve zorla calistirma yasaginin esas
yénunden ihlal edildigini saptamistir. AIHM, cinsiyete dayali siddetin arac haline getirildigi
olayda hicbir asamada &zel egitimli polis memurlarinin, mufettislerin, savcilarin veya
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hakimlerin dahil edilmedigini, kazanclarinin alikonulmasi da dahil olmak Uzere ugradiklari
zararla ilgili olarak tazminat taleplerinin reddedildigini, olayda etkili bir ceza sorusturmasi
yurUtulmedigini saptamis, kolelik ve zorla calistirmma yasadinin usul yonunden de ihlal
edildigine karar vermistir. Mahkeme, yerel makamlarin 4. madde kapsamindaki pozitif
yukumlultklerini  yerine getirmedeki eylemsizliginin kadin ve gocmen isciler olarak
basvuranlara yénelik ayrimci bir tutumu yansittigini basvuruya konu olayda ayrimcilik
yasaginin da ihlal edildigini saptamistir.

Martinez Alvarado / Hollanda
Basvuru No: 4470/21
Karar Tarihi: 10/12/2024
Md. 8 - Aile Hayatina Saygi Hakki - ihlal

Basvuru, 1978 dogumlu, Peru uyruklu bakima muhta¢ bulunan zihinsel engelli basvurucuya
aile birlesimi kapsaminda Hollanda'da uzun dénem oturum izni verilmemesi ile ilgilidir. Bilissel
yetenekleri sekiz yasindaki bir c¢ocugunkine denk olan basvurucuya ebeveynlerinin
6lumunden sonra Hollanda'da yasayan kiz kardesleri bakmistir. Basvurucu oturum izni
basvurusunun reddi nedeniyle 6zel ve aile hayatina saygl hakkinin ihlal edildiginden
yakinmistir. Yetkili makamlar, oturum izni basvurusuna gerekge olarak basvurucu ile kardesleri
arasinda aile hayatinin bulundugunun ortaya konamadigi, ebeveynlerinin 6lumune kadar kiz
kardeslerinin basvurucunun gunluk yasamina katilmadigi, basvurucunun Peru'daki erkek
kardesinin onun bakiminda rol oynayabilecegi, hatta Hollanda'daki kiz kardeslerinin mali
destegiyle basvurucunun Peru’'da bir zihinsel engelli bakim merkezine yerlestirilebilecegdini
belirtmislerdir. AIHM, yetkili makamlarin aralarinda 6zel bagimhlik unsuru bulunmadikgca aile
hayatina saygl hakkinin ileri sUrlUlemeyecegi tespitinin hatali oldugunu, somut olayda
basvurucuya dogumundan itibaren ailesi tarafindan bakildigini, aile bireyleri haricinde sosyal
baglantilar kurma becerisinin  bulunmadigini ve Peru'da alternatif ¢6zim yollarinin
sunulamadigini degerlendirerek basvuru sahibinin bakima muhta¢ oldugu sonucuna
ulasmistir. Mahkeme, oturum izni basvurusunun reddi ile basvurucunun 6zel ve aile hayatina
saygl hakkina bagl pozitif yakimluligun ihlal edildigine karar vermistir.

Kezerashvili / Gurcistan
Basvuru No: 11027/22
Karar Tarihi: 05/12/2024
Md.6- Adil Yargilanma Hakki - ihlal

Basvuru, gecmiste savunma bakanlhdl yapmis basvurucunun zimmetine para gecirme
sucundan yargilandigi, beraat ettigi ve nihayetinde gilyabinda mahkum edildigi bir dizi
yargilamayla ilgilidir. Basvurucu, mahkumiyet karariyla sonuglanan davasinda temyiz
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incelemesini yapan Gurcistan Yuksek Mahkemesi'nin bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme
olmadigini iddia etmistir. AIHM, savciligin temyiz basvurusu éncesinde bassavci olan bir kisinin
daha sonra temyiz incelemesinde bulunan mahkeme heyetinde hakim olarak yer almasinin
ozellikle davanin politik agidan hassasiyeti de géz dnune alindiginda, Yuksek Mahkemenin
tarafsizligina iliskin makul bir stpheler Urettigini saptamistir. AIHM, yargicin bireysel olarak
tarafli bir tutuma sahip oldugu konusunda herhangi bir veri olmamasina ragmen, beraat
kararinin temyiz edilmesi de dahil olmak Uzere daha 6nceki savcilik islemlerinde taraf olmasi
dolayisiyla mahkemede Uye olarak yer almasinin tarafsizligi objektif olarak zedeledigini tespit
etmistir. AIHM, Ylksek Mahkemenin objektif tarafsiziginin saglanmamasi bakimindan
basvurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme
basvurucunun durusmalara sahsen katilmamay tercih etmesi, avukatla temsil edilmesi ve
glyabinda karar verilmesine riza gostermesi nedeniyle Yuksek Mahkemenin sézlU durusma
yapmama kararinin, basvuranin yargilamada hazir bulunma hakkina mudahale etmedigini
degerlendirmistir.

Svrtan / Hirvatistan
Basvuru No: 57507/19
Karar Tarihi: 03/12/2024
Md. 2 - Yasam Hakki - ihlal

Basvuru, 2003 yilinda basvurucularin 12 yasindaki ogullarinin bisiklet surerken alkol bagimlihg,,
siddet egilimi ve yasadisi silah bulundurma gegcmisine sahip S.K. tarafindan vurularak hayatini
kaybetmesiyle ilgilidir. Mahkeme, yetkililerin kamu guvenligini ve basvuranlarin oglunun
yasamini korumak igin gerekli tedbirleri almadiklarini, polisin trajik olaydan birkac¢ hafta 6nce
kuru siki tabanca tasirken durdurulan S.K!'nin evini aramasina ragmen, yalniz yarim saat
boyunca yapilan aramada basvurucularin oglunun dlumunde kullanilan otomatik tufegdi
bulamadiklarini ve el koyamadiklarini tespit etmistir. Ev aramasindan birka¢ guin sonra polise
daha fazla arastirma yapma emri verilmesine ve ozellikle S.K'nin tavan arasinda ruhsatsiz
silahlar bulundurduguna iliskin sikayetler bulunmasina ragmen S.K.'nin, aile Gyelerinin veya
komsularinin sorgulanmadigini veya baska herhangi bir 6nlem alinmadigini saptamistir.
AIHM, yerel mahkemelerden hicbirinin, yetkililer tarafindan potansiyel olarak &lumcul
sonuclari olabilecek ruhsatsiz silahlarin kdtuye kullanimini tespit etmek ve dnlemek icin yeterli
onlemlerin alinip alinmadigini incelemedigini, bunun yerine, basvuranlarin otomatik tufegdin
saklandigini kanitlamalarina odaklandigini ve asiri derecede yUksek bir ispat yuku getirdigini
saptamistir. Mahkeme, inmallerin kimulatif etkisi sonucu yetkililerin atesli silahlarin kdtuye
kullanimi karsi koymak ve bunlari onlemek icin tasarlanmis yeterli ve etkili bir koruma
sistemini titizlikle uygulamadigini belirtmistir AIHM, savas sonrasi genel baglami ve o
donemde Hirvatistan'da yaygin olan yasadisi silah bulundurma olgusuna ragmen yetkililerin
kamu guvenligini ve nihayetinde basvuranlarin oglunun hayatini korumak icin alinmasi
gereken onlemleri almadiklari ve basvuruda yasam hakkinin ihlal edildigi sonucuna varmistir.
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Yevstifeyev ve Digerleri / Rusya
Basvuru No: 2027/18
Karar Tarihi: 03/12/2024
Md.8 ve Md.14 - Ozel Hayata Saygi Hakki baglaminda Ayrimcilik Yasagdi -ihlal

Basvuru, yetkili makamlarin homofobik nefret sdylemleri ve tehditlere karsi yapilan
sikayetlerde etkisiz kaldigi iddialarina iliskindir.ilk G¢ basvurucu 2015 yilinda St. Petersburg'da
bir miting sirasinda taninmis bir siyasetcinin homofobik hakaret ve tehditlerine maruz kalmis,
failin nefret karsiti mitinge katilanlara ydnelik “sapiklar”, “pislikler”, “Aids'li” ve “pedofiller”
ifadelerinden ve onlarin “tasfiye edilmesi” ve “tank ve traktorlerle ezilmesi” gerektigi ifadelerine
karsi yapilan sikayetleri sonugsuz kalmistir. Dorduncl basvurucunun ise “gey avi” baslkli bir
video nedeniyle yaptidi sikayet sonucsuz kalmistir. LGBTI haklari aktivistleri olan basvurucular
ozel hayata saygl, ayrimcilik yasagdi ve etkili basvuru haklarinin ihlal edildiginden yakinmislardir.
Mahkeme, bu tur olaylarin ele alinmamasinin LGBTI bireylere yénelik dusmanhgi
normallestirebilecegini, hosgorusuzluk ve ayrimcilik kaltirinu ve benzer nitelikteki baska
eylemleri tesvik edebilecedini saptamistir.  AIHM, ilk U¢ basvurucu bakimindan yetkili
makamlarin, homofobik saldirilara etkili bir sekilde yanit verme yukiumluligunu yerine
getirmedigini saptamis, 6zel hayata saygl hakki bakimindan ayrimcilik yasaginin ihlal
edildigine karar vermistir. AIHM, dérduncl basvurucu bakimindan sikayete konu edilen
videonun evliligin erkek ve kadinlar arasinda tanimlanmasini 6ngdéren anayasa degisikligi
teklifini savunan bir baska videoyu mizahi bir dille ele aldigini, siyasi hiciv niteligindeki kaydin
siyasi tartismaya katki olarak goérulebilecegdini, dérdlncU basvuranin hak ihlalinin magduru
oldugunu ileri sUremeyecegini saptamistir.

Kasim Ozdemir ve Mehmet Ozdemir / Turkiye
Basvuru No: 18980/20
Karar Tarihi: 03/12/2024
Md.3- iskence ve Kétii Muamele Yasadi - ihlal Degil

Basvuru, basvurucularin koylerinde jandarmanin kendilerini bacaklarindan vurdugu olayda,
jandarmanin kendilerine karsi gug kullanmasinin hakl olmadigi, acilan sorusturmanin etkisiz
oldugunu iddialarina iliskindir. Basvuranlar supheli bir araci takip eden jandarma devriyesinin
basvuranlarin kdoyune girmesinden sonra devriye komutaninin rastgele ates etmeye
basladigini iddia etmis, jandarmalar ise kendilerini bir pusuda bulduklarini ve kdyluler
tarafindan taslandiklarini, uyari atesinden sonra basvurucu tUfegini almaya calistiginda
bacaklarina ates edildigini belirtmistir. Basvurucularin silahla vurulmasina iliskin yudrudtulen
sorusturma kovusturmaya yer olmadigi karariyla sonuclanmis, basvuranlar bir baska
yargilamada jandarmalara direnmekten suclu bulunmustur. AIHM, olaylarin hemen ardindan

11



l H . . .
.L( Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari Bilgi Notu
Evrensel Haklar Aralik 2024
®cin Hukukgular
Dernegi

hazirlanan olay yeri inceleme raporlarinda, jandarma gorevlilerinden birinin tufeginin kéyde
bulundugu, jandarma aracinin ciddi sekilde hasar gordugu ve goérevlilerin bir kdylunun
arabaslyla koyden kacmak zorunda kaldigini, saglhk raporlari uyarinca jandarmaya bir tur
saldiri  oldugunun ac¢lk oldugunu saptamistir. Mahkeme, telefon konusmalarinin
dokUmlerinden jandarma goérevlilerinin bir aractaki kacak mallara el koymasini engellemek
icin koylulerin harekete gectigini, ¢cikan arbedede basvuranlardan birinin kavga edenler
arasinda oldugunun anlasildigini, jandarma aracinin tum camlarinin kirildiginin, lastiklerinin
patlatildiginin, ¢ift yonla telsizinin sékuldugunudn, icinde ve ¢evresinde taslar bulundugunun
tespit edildigini kaydetmistir. Mahkeme, olayda 6nceden uyarida bulunulan ve hayati riski en
aza indirecek sekilde kullanilan s6z konusu gug¢ kullaniminin kaginilmaz oldugu ve asiri
olmadigi sonucuna ulasmis, basvuruda iskence ve kdtd muamele yasaginin ihlal edilmedigine
karar vermistir.

Giannakopoulos / Yunanistan
Basvuru No: 20503/20
Karar Tarihi: 03/12/2024
Md.8 - Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - ihlal Degil

Basvuru, Yunanistan vatandasl olan basvurucu ile Alman vatandasi olan eski esi arasindaki
velayet davasi ile ilgilidir. Yunanistan ve Almanya'da ayri davalar goérualmuastur. 2017 yilinda,
Yunanistan'daki yerel mahkeme basvurucunun temyiz basvurusunu c¢ocuklarin bir yildan
uzun bir sUredir Almanya'da mutat olarak ikamet etmeleri nedeniyle mahkemelerinin yargi
yetkisine sahip olmadigini belirterek reddetmis, karar onanmistir. Basvurucu, ¢cocuklarinin
velayeti igcin yaptigi basvurunun reddedilmesi nedeniyle 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin
ihlal edildiginden yakinmistir. AIHM, Yunanistan mahkemelerinin yargi yetkisine sahip
olmadiklarina karar verirken ¢cocugun Ustun yararini dikkate aldiklarini, cocuklarin G¢ buguk
yildir Almanya'da yasamakta oldugunu ve yargilamalarin ¢ocuklarin mutat meskenlerinden
baska bir Ulkede yUrutulmesinin ¢cocuklarin yuksek menfaatleri agisindan yakinhk kriterinin
dnemini goz ardi etmek anlamina gelecedini saptamistir. AIHM, yeni cevrelerine cok iyi
entegre olduklari tespit edilen c¢ocuklarin Ustin menfaatleri dikkate alinarak yerel
mahkemeler tarafindan verilen kararlarin basvuranin ézel ve aile hayatina saygi hakkini ihlal
etmedigine karar vermistir.
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M.S.D./ Romanya

Basvuru No: 28935/21
Karar Tarihi: 03/12/2024
Md.8- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - ihlal

Basvuru, 18 yasindaki basvuranin eski erkek arkadasinin ailesi ve baskalarina basvuranin
mahrem goéruntulerini géndermesi ve bunlar kisisel bilgileriyle birlikte eskort sitelerinde
yayinlamasiyla ilgilidir. Ceza yargilamasinda yasanan gecikmeler dosyanin zamanasimina
ugramasina neden olmus, fail hakkindaki sug¢lamalarin ¢codu zamanasimi nedeniyle
dusmustur. Basvuran, ézel ve aile hayatina saygl hakkinin ihlal edildiginden sikayetci olmustur.
Mahkeme, &zellikle mevzuatin basvurani ¢cevrimici siddetten korumakta yetersiz kaldigini ve
iddialarina iliskin sorusturmanin asiri geciktigini, sugun bir kismini basvurana yukleyen ve
boylece basvuranin “yeniden magdur edilmesine” katkida bulunan yetkililerin tutumu ile
yetkili makamlarin savcilik ve mahkeme kararlarina uymay! agik¢a reddetmesi nedeniyle
sorusturmanin etkisiz oldugunu tespit etmistir. Mahkeme sikayetten iki yil bes ay sonra ve
failin eylemlerini kabul etmesinden yedi ay sonra acilan sorusturmanin etkisizligi nedeniyle
HUkUmet'in gecikmelerden basvuranin sorumlu oldugu yénundeki iddialarini dayanaksiz
bulmustur. Mahkeme, basvurani cevrimici siddetten koruyamayan yetersiz mevzuat ve
iddialarina yonelik etkin olmayan sorusturmanin basvuranin 6zel ve aile hayatina saygi hakkini
inlal ettigine karar vermistir.

Ceyhan / Turkiye
Basvuru No: 5576/19
Karar Tarihi: 03/12/2024

Basvuru, basvurucunun yasadigl koyun yakinlarindaki bir askeri tatbikat esnasinda
patlamayan bir bombanin daha sonra basvurucunun temasi ile patlamasi sonucu sag elini
kaybetmesi ve bunu takip eden ceza yargilamasi ile ilgilidir. Basvurucu tesaduf eseri yarall
olarak kurtuldugunu iddia ettigi olayda yasam hakkinin ihlal edildiginden sikayetci olmustur.
AIHM, vyetkili makamlarin kontrolleri altindaki bir sahada patlamamis muUhimmat
bulundugunda hayati risklerin séz konusu oldugunu kesin olarak bilmelerine ragmen, sahanin
guvenligini saglamak, halki bilgilendirmek ve patlamamis muhimmatin siviller tarafindan
kesfedilmesini veya tasinmasini énlemek icin hizl, somut ve yeterli 6nlemleri almadiklarini,
patlayicinin yerinin arastiriimasindan vazgecildigini tespit etmistir. Mahkeme, basvurucu da
dahil olmak Uzere ihtilafli atis alani cevresinde ikamet eden kisilerin hayatlarini korumak icin
uygun tedbirlerin alinmadigini, ayrica olay gerceklestikten sonra da faillerin cezai
sorumlulugun gerekli hiz ve dzenle tespit edilmedigini saptamistir. AIHM, basvuru konusu
olayda yetkililerce hem esas bakimindan hem de etkili sorusturma yukumlulugu bakimindan
basvurucunun yasam hakkinin ihlal edildigini tespit etmistir.
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M.T.S. ve M.1.S. / Portekiz
Basvuru No: 39848/19
Karar Tarihi: 10/12/2024
Md.8- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - ihlal

Basvuru, birinci basvurucunun annesi olan ikinci basvurucu hakkinda agilan vesayet davasi ile
ilgilidir. Yerel mahkemede, anne basvurucunun en buyuk oglu, onun vasisi olarak atanmistir.
ikinci basvurucu, ihtiyac duyabilecedi tibbi tedaviye iliskin kararlardan ve kisisel islerinin ve
banka hesaplarinin yonetiminden birinci basvurucunun sorumlu olmasini istedigini ona
cikardigi bir vekaletname ve ayrica hastaneye ilettigi noter onayl beyaniyla belirtmistir. ikinci
basvuran, 6zel ve aile hayatina saygl hakkina dayanarak, vasi secimine iliskin noter onayli
belgede ifade edilen isteklerinin goz ardi edilerek buyUk oglunun kendisine vasi olarak
atanmasinin Sézlesme'nin 8. maddesi uyarinca 6zel ve aile hayatina saygl hakkini ihlal
ettiginden sikayetci olmustur. AIHM, ikinci basvurucunun kisitlama karari ve vasi olarak
atanmasini istedigi kisi hakkinda gorUslerini ifade edemeyecek durumda oldugu kabul
edildiginde dahi yerel mahkemenin kendisiyle dogrudan temas kurduktan sonra ilgili kisinin
zihinsel kapasitesine iliskin kendi kanaatini olusturmasi gerektigini, kisitlama ve vasi
atanmasiyla sonuglanan yargilamalarda basvurucunun dinlenmesi gerektigini belirtmistir.
AIHM, ikinci basvurucunun beyanini onaylayan noterin ve o sirada hazir bulunan doktorlarin
da yargilama surecinde dinlenmedigini, ikinci basvurucunun menfaatlerinin glvence altina
alinamayarak 6zel ve aile hayatina saygl hakkinin ihlal edildigini tespit etmistir.

M.B. / Fransa
Basvuru No: 31913/21
Karar Tarihi: 05/12/2024
P4/Md.2 -Serbest Dolasim Ozgurligu -ihlal Degil

Basvuru, terérle mucadele gerekgesiyle basvurucuya karsi alinan énleyici bir tedbirle ilgilidir.
icisleri Bakanhgi talimatiyla basvurucuya idari kontrol ve izleme tedbiri uygulanmis,
basvurucunun 6nceden izin almadan bir bdlge disina seyahat etmesi yasaklanmis ve Ug aylk
bir sGre boyunca gunde bir kez evine yakin bir polis karakoluna imza vermesi sart kosulmustur.
Basvurucu kendisine uygulanan tedbirlerin yasal dayanaginin acik ve &ongorulebilir
olmamasindan, mudahalenin orantisizligindan ve bir durusmada dinlenmeksizin ve istihbarat
servisleri tarafindan hazirlanan imzasiz raporlara dayal sekilde yapilan mUdahaleden dolayi
serbest dolasim ozgurlugunun ihlal edildiginden yakinmistir. Mahkeme, basvurucunun
kararinin gerekceleri konusunda aydinlatildigini ve tedbiri hakli ¢cikaran olgusal nedenlerin en
basindan beri kendisine bildirildigini gdzlemlemis, basvurucunun tedbirin yasalligi ve
orantiliigi acisindan yargi denetiminden yararlandigini saptamistir. AiHM, yerel mahkemeler

14



' N H . . .
.L( Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari Bilgi Notu
Evrensel Haklar Aralik 2024
®cin Hukukgular
Dernegi

tarafindan icisleri Bakanligi tarafindan mudahaleye dayanak gésterilen riskin gercekliginin
dogrulandigini, tedbirin yeterli usuli gUvencelerle cevrelendigini belirmistir. Mahkeme,
basvurana karsi alinan tedbirin izlenen mesru amaclarla orantisiz olmadigi kanaatine ulasmis,
basvuru konusu olayda ihlal olmadigina karar vermistir.

El Aroud ve Soughir / Belcika
Basvuru No: 25491/18; 27629/18
Karar Tarihi: 05/12/2024
Md.8- Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki - ihlal Degil

Basvuru, Belcika'da terdr suglarindan mahkum edilen iki c¢ifte vatandasin Belgika
vatandasligindan ¢ikarilmasina karar verilmesiyle ilgilidir. Belgika'ya U¢ ve bes yaslarinda iken
gelen basvurucular daha sonra vatandaslik kazanmislardir. Bagvurucular sirasiyla El Kaide'ye
katilabilecek ve terér faaliyetlerinde yer alabilecek potansiyel cihatgilariise almakiigin kocasiyla
birlikte bir hucre kurmak ve onu yonetmek ile silahli cihada katilmak Uzere Irak'a giden dort
kisiye akil hocaligi yapmak ve mali destek saglamak suretiyle bir terdrist grubun liderligini
yapmaktan suc¢lu bulunmuslar, cezalari infaz edilerek serbest birakilmislardir. Basvuranlar,
ayrica vatandasliktan c¢ikarilmalarinin 6zel hayata saygl haklarina haksiz bir mudahale teskil
ettigini ileri sirmuslerdir. AIHM, vatandasliktan ¢ikarma tedbirine iliskin yerel mahkeme
gerekgelerinin ilgili ve yeterli oldugunu, basvuranlarin mahkumiyetine yol acan eylemlerin,
Belcika'ya ve degerlerine olan bagliliklarinin, kisisel kimliklerinin insasinda onlar i¢in ¢ok az
dnem tasidigini gosterdigini belirtmistir. AiIHM, basvurucularin baska bir vatandashgda sahip
olduklarini ve Belgika vatandashgindan ¢ikarilma kararinin onlari vatansiz birakacak bir etkiye
sahip olmadigini dikkate alarak, yetkili makamlarin genis takdir yetkilerini asmadiklarina ve
basvuruya konu tedbirlerin demokratik bir toplumda gerekli olduguna karar vermis, basvuru
konusu olayda ihlal bulmamistir.

Y / Cekya
Basvuru No: 10145/22
Karar Tarihi: 12/12/2024
Md.3, Md.8 - iskence ve kétii muamele yasagdi ile Ozel ve aile hayatina saygi hakki -ihlal

Basvuru, basvurucu ile bir rahip arasindaki riza disi cinsel iliski ve bunu takip eden sorusturma
ve yargilamalarla ilgilidir. Basvurucu, yetkililerin Ceza Kanunu'nda duzenlenen tecavuz ve
cinsel istismar suclarina iliskin unsurlari dar yorumlanmasindan ve mevzuatin maruz kaldigini
iddia ettigi cinsel suclari etkili bir sekilde cezalandirmak icin yetersizliginden yakinmis, cinsel
saldiri iddialarina iliskin etkili bir sorusturma yapilmadigi iddiasiyla iskence ve kotu muamele
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yasagi ile dzel ve aile hayatina saygl hakkinin ihlal edildiginden sikayetci olmustur. AIHM,
basvuruya konu yargilamada savclilik tarafindan Cekya YUksek Mahkemesi'nin ictihadinda yer
alan tecavlz magdurunun fiziksel veya so6zlU direnis gdéstermesinin gerekli olmadigi,
magdurun yorgunluk, korku veya sikinti nedeniyle veya psikolojik bir engelle karsilastiginda
bunu yapmaktan kaginabilecedi, cinsel zorlamayi karakterize eden “badimlilik” kavraminin,
magdurun 6zgurce karar veremedigi ve saldirgana bagimli oldugu icin ona boyun egdigi bir
durumu yansittigi yénundeki ictihadinin aksine yeterli inceleme yapilmadigini saptamistir.
Mahkeme, basvurucunun psikolojik durumu, intihar girisimleri ve maddi sikintilari dolayisiyla
kirllgan durumunu ortaya koyan kosullarin degerlendirilmedigini, ulusal makamlar tarafindan
gerek yasal cercevenin belirlenmesinde gerekse uygulanmasinda benimsenen yaklasimin
basvurana yeterli koruma sagdlayamadigini saptamistir. AiIHM, yetkili makamlarin iskence ve
kdétu muamele yasagdi ile 6zel ve aile hayatina saygl hakki bakimindan basvurucuya ydnelik
pozitif yakumluluklerini ihlal ettikleri sonucuna ulasmistir.
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